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OBSERVATORIO GRANJERO

Situacion del Cultivo de Manzana

Caida de Frutas
Noviembre 2009




Situacion de la zafra actual

En la actualidad todavia se esta comercializandafla 2008-2009, hasta que comience la
préxima, a partir de medidos de enero del 2010. inhortante caida de frutos en los
montes de manzana, en pleno desarrollo, no aflacthsponibilidad ni la existencia de la
zafra que actualmente se viene comercializando.

PRODUCCION
Gréfico 1
Evolucion de la produccion y superficie en Manzana
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1990/00 | 2000/01 | 2001/02 | 2002/03 | 2003/04 | 2004/05 | 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09

I Produccion | 62526 | 53809 | 45794 | 73837 | 66744 | 77342 | 61285 | 66874 | 51266 | 58642
=== Superficie 4062 3934 3716 3784 3595 3822 3885 3855 3935

Zafra.

En el Grafico 1 se observa que las 2 ultimas zdfaaissido las de menor produccion en los
altimos 7 afos, aunque se registra un escenaaomento en la superficie de plantacion.

En el caso de la zafra 2008 la merma productivatgbuyd basicamente a problemas
sanitarios como la “sarna”. Mientras que la z&@®9 fue seriamente afectada por el
déficit hidrico durante el ciclo del cultivo, “sdqll

Destino de la produccién
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Se destaca al observar el anterior cuadro que reep@je de la fruta con destino a la
industria aumento, en esta Ultima zafra, en unrvaocano al 100%, alrededor de 6.000 ton.

Consumo

r _______________________________________________________ =
| |

| Segun datos INE 2006 el consumo per capita anuesteeproducto es de 11,59 kg. |

Estimacion del consumo intern@ partir de los datos del INE inferimos que ehsomo de
manzana fresca a nivel nacional, se ubicaria almrdde las 40.000 ton..




INFORMACION COMERCIAL

Los ingresos de manzana al Mercado Modelo presérgasiguientes valores promedio (2003
- 2009) mensuales en toneladas:

ENE.| FEB. | MAR. | ABR. [MAYO |JUN. [JUL. AGOS. |SET. OCT. |[NOV. |DIC. |Total
|Pr0m. 1320 | 1488 | 1717 | 1555 | 1354 [1419| 1383 | 1505 | 1477 | 1752 | 1605 | 1637 |18.212

Grafico 2

Ingresos al MM. de manzana.

Fuente: CAMM

Segun lo observado en el grafico 2, la zafra 08d88rmind ingresos al M. M. con un
comportamiento muy cercano al promedio, destac&neinglicha zafra un aumento con respecto al
promedio de los 2 primeros meses de la zafra dendezanas rojas (marzo abril), el cual creemos
que en parte respondid a una expectativa de praltass Desde julio hasta la fecha, los valores se
ubicaron por debajo del promedio, tal vez influadoi por los altos ingresos y las buenas
colocaciones de las mandarinas, las cuales “coengiti en algunos nichos de mercado.

Los mismos son desagregados segun lo muestrafetd=3a

Ingresos al M.M. segun variedad
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Grafica 4

Evolucion de precios constantes
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CAIDA DE FRUTAS NOV. 2009

Salida de campo

Ante los anuncios realizados sobre una caida masifeutos en los arboles de manzana, se
realizd una salida a zonas de produccion, en |4 seaobservaron algunos predios de
productores referentes, también se recopilé inforbma de otras zonas, en base a las
expectativas de produccion de los propios actdéesi€os, productores, etc.). En la recorrida
se pudo visualizar que existma importante heterogeneidad para la caida deafentre:
montes, plantas, variedades y manejos. A modoatepdp en aquellas chacras en donde se
aplicaron raleadores quimicos dias antes de la gatral, las expectativas de produccion
son muy bajas (en algunos casos llegan valoresmascal 10%). Por otra parte existen
algunas chacras o zonas de las mismas, las cuatealguna razén presentaron menor
intensidad de caida, y al dia de hoy; de no sucetterinconveniente; pueden llegar a
concluir su produccién con un rango de 60% a 7@tadruta cuajada.

Dentro de las hipotesis sostenidas por diversasexexplicando de alguna manera la caida
de fruta, se mencionan: incidencia de la sequiaaidel 2008 sobre la baja acumulacién de
reservas, dias nublados que redujeron los prodesimntéticos, alta disponibilidad de N en
el suelo, altas temperaturas nocturnas en momepanotasales que repercutieron en altas tasas
respiratorias, inconvenientes en la polinizacidoralyunos casos y aplicacion de raleadores
quimicos. Es una opinidn generalizada, que ldacdé fruta, no se explica por una causa
Gnica sino, en mayor o en menor medida, por la tanmaade varios de estos procesos
descriptos.

Es dificultoso e impreciso estimar las perdidasodediferentes escenarios productivos, dado
las grandes diferencias encontradaste panorama de la situacion, es aun primario y (2@
certero, por lo que concluimos que a fines del meafe diciembre se podria tener un
estimativo mas afinado de la produccion de la zafraroxima a cosechar.




En el mes de diciembre, como ya es habitual, sézeed la encuestapor parte del
Observatorio Granjero para evaluar el potencial ldeproxima cosecha de manzana, pera y
durazno, la cual brindara datos que permitiranirestr los valores finales de produccion.

En estas dos fotos se observa
caida de los frutos diferentes
variedades de manzanas.
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Técnicos del Observatorio en
salida a campo
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Arbol de manzana con escasa presencia de fruta




